Protokol posiedzenia Rady nr VI
Lokalnej Grupy Dzialania ,,P6lnocne Mazowsze”
zdnia 17 lipca 2017 roku

W dniu 17 lipca 2017 r. w siedzibie LGD ,,Polnocne Mazowsze™ w Zielonej odbylo sig
posiedzenie Rady LGD ,Polnocne Mazowsze™ poswigcone ocenie wnioskow na
dofinansowanie operacji, ktore wplyngly w ramach ogloszonego przez LGD ,Poinocne
Mazowsze™ naboru wnioskow w ramach poddziatania 19.2 ,,Wsparcie na wdrazanie operacji
w ramach strategii rozwoju lokalnego kierowanego przez spolecznos¢” objetego PROW
2014-2020 realizowanych przez podmioty inne niz LGD.

Przed otwarciem posiedzenia Czlonkowie Rady potwierdzili swoja obecnos¢ podpisem na
liscie obecnosci.

Posiedzenie otworzyl Wiceprzewodniczacy Prezydium Rady, Pan Marcin Klobucki,
a nastepnie powital obecnych Czlonkéw Rady oraz pozostale osoby obecne na posiedzeniu,
w tym Prezesa Zarzadu LGD - Panig Anng Kienik i Pana Bartosza Jakdbiak, pracownika
Biura.

Po zapoznaniu si¢ z lista obecnosci, stanowiacg zal. do protokotu, Wiceprzewodniczacy Rady
stwierdzil, ze w posiedzeniu uczestniczy 12 o0séb, w tym 4 przedstawicieli sektora
publicznego. 4 spolecznego, 1 sektora gospodarczego i 3 przedstawicieli mieszkancow,
i oznajmil, Ze istnieje kworum i posiedzenie jest prawomocne oraz ze zachowane sg parytety.
o ktorych mowa w § 13 ust. 8 Regulaminu. Wiceprzewodniczacy poinformowat
zgromadzonych, Zze zgodnie z postanowieniami § 12 ust. 2 pkt. ¢ posiedzenie protokolowa¢
bedzie Sekretarz Prezydium — Pani Monika Malinowska.

W dalszym toku posiedzenia Wiceprzewodniczacy przedstawil porzadek posiedzenia,

a nastepnie zwrocit sie do czlonkéw Rady z pytaniem dotyczacym koniecznosci zmiany lub

uzupelnienia porzadku posiedzenia o dodatkowe punkty. W zwigzku z brakiem wnioskow

w sprawie zmiany lub uzupelnienia porzadku posiedzenia, posiedzenie prowadzone bylo

zgodnie z zaproponowanym przez Wiceprzewodniczacego 1 jednoglosnie przeglosowanym

porzadkiem.

Uzgodniony porzadek posiedzenia obejmowat:

1. Otwarcie posiedzenia i prowadzenie — Wiceprzewodniczacy Prezydium Rady.

2. Stwierdzenie prawomocnosci Rady do podejmowania decyzji.

3. Przedstawienie przedmiotu posiedzenia.

4. Przyjecie porzadku posiedzenia.

5. Powotanie Komisji Skrutacyjnej.

6. Omowienie procedury oceny i kart wyboru operacji w ramach LSR 2014-2020 na
podstawie Regulaminu Rady — Wiceprzewodniczacy Rady. Prezes Zarzadu LGD.

7. Informacja nt. oceny wnioskow na dofinansowanie operacji dokonanych przez czlonkow
Rady w oparciu o aplikacje OMIKRON — Bartosz Jakobiak.

8. Prezentacja projektu bedacego przedmiotem oceny., dyskusja nad wnioskiem -
Wiceprzewodniczacy Rady, Prezes Zarzadu LGD.

9. Stwierdzenie ewentualnych powigzan czlonkow Rady z wnioskodawca, ktorego wniosek

jest przedmiotem oceny (zal. Nr 3 do Regulaminu Rady) - wylaczenia
z oceny.
10. Stwierdzenie ~ wymaganego kworum 1 zachowania odpowiedniego parytetu

w procedurze oceny zgodnie z zal. Nr 6 do Regulaminu Rady.



11. Podpisanie deklaracji bezstronnosci przez cztonkéw Rady, ktérzy sa uprawnieni do oceny
wniosku.

12. Omowienie przez Wiceprzewodniczacego posiedzenia wynikow weryfikacji formalnej
wniosku, zgodnosci operacji z Programem oraz zgodnosci z Lokalng Strategia Rozwoju,
wykonanej przez biuro LGD.

13. Przyjecie wyniku weryfikacji formalnej, zgodnosci z Programem oraz z LSR dokonanej
przez biuro LGD.

14. Ocena punktowa zgodnosci z lokalnymi kryteriami operacji — czlonkowie Rady
w oparciu o Kart¢ oceny operacji i aplikacj¢ OMIKRON — zal. Nr 9 do Regulaminu:

a) druk kart z dokonang ocena,
b) ustalenie $redniej oceny punktowej — Komisja Skrutacyjna,
¢) ogloszenie wyniku uzyskanej liczby punktow — Wiceprzewodniczacy Rady,

15. Ustalenie kwoty wsparcia dla ocenianej operacji — Wiceprzewodniczgcy Rady,

16. Glosowanie przez podniesienie reki za przyjeciem kwoty wsparcia.

17. Podjecie uchwaly o wybraniu/niewybraniu operacji do dofinansowania.

18. Podjecie uchwal:

a) uchwaly o zatwierdzeniu listy operacji wybranych do dofinansowania mieszczacych
si¢ w limicie srodkow i niemieszczacych si¢ w limicie dostgpnych srodkow;
b) uchwaly o zatwierdzeniu listy operacji niewybranych do dofinansowania.

19. Powtarzanie procedury oceny zgodnie z pkt. 8-18 porzadku posiedzenia.

20. Wolne wnioski i zapytania.

21. Zamkniecie posiedzenia.

Ad. 5

Postgpujac zgodnie z przyjetym porzadkiem posiedzenia Wiceprzewodniczacy poprosit
o zglaszanie kandydatur do Komisji Skrutacyjnej. Zgloszono kandydatur¢ Pana Adama
Dejnakowskiego oraz Pani Sylwii Uminskiej. Zgloszone osoby wyrazily zgode na
kandydowanie i zostaly jednoglo$nie wybrane do Komis;ji.

Ad. 6

W tej czesci posiedzenia Wiceprzewodniczacy stwierdzil, ze wszyscy czlonkowie Rady
przeszli szkolenia organizowane przez Biuro LGD zwigzane z kompleksowg oceng wnioskow
aplikacyjnych, w tym specjalistyczne szkolenie dotyczace oceny wnioskéw za pomoca
aplikacji informatycznej Omikron wspierajacej procedure oceny. Dzigki wykorzystaniu tej
innowacyjnej aplikacji czlonkowie Rady mieli zdalny i pelny wglad we wszystkie wnioski,
ktore wplynely na ogloszony nabdr oraz w okreslonym terminie, poprzedzajgcym posiedzenie
dokonali wstepnej oceny operacji na udostepnionych w systemie elektronicznych kartach
oceny 1 wyboru operacji. Nastepnie Wiceprzewodniczacy poprosit Prezesa Zarzadu
0 uszczegdtowienie zagadnienia oceny i wyboru operacji w odniesieniu do postanowien
Regulaminu Rady. Prezes Zarzadu szczegélowo omowila przyjeta metodologie oceny
w aspekcie postanowien Regulaminu Rady oraz stwierdzila, ze wszyscy czlonkowie Rady
mieli dostgp do wynikow wstepnej oceny wnioskow (rekomendacji) dokonanej przez
pracownikow Biura LGD dotyczacej oceny formalnej wnioskoéw i1 zgodnosci planowanych
przez wnioskodawcoéw operacji z PROW 2014-2020 oraz LSR. Dodala réwniez, ze
kazdorazowo przed drukiem indywidualnych kart oceny dotyczgcych oceny kazdego wniosku
czlonkowie Rady bedg mogli dokona¢ weryfikacji swoich ocen, szczegolnie w aspekcie
niezrozumienia lub watpliwosci zwiazanych z rekomendacjami dokonanymi przez Biuro.
Prezes Zarzadu przypomniala rowniez, ze rekomendacje nie dotyczyly oceny wg lokalnych
kryteriow wyboru (oceny punktowej operacji). W tej czgsci posiedzenia Prezes Zarzadu i
Wiceprzewodniczacy odpowiadali na zadawane pytania.



Na zakonczenie tej czesci posiedzenia Wiceprzewodniczacy przypomnial, ze wszyscy
czlonkowie Rady podpisali na pierwszym posiedzeniu Rady deklaracje poufnosci i dyskrecji
oraz, ze kazdorazowo ocena danego wniosku poprzedzona bedzie podpisaniem deklaracji
bezstronnosci, ustaleniem wykluczen cztonkéw Rady zwigzanych z wypelnionym wczesniej
rejestrem intereséw oraz ustaleniem parytetu sektorowoscei 1 kworum uprawnionego do oceny
danego wniosku.

Ad.7

Zgodnie z porzadkiem posiedzenia Wiceprzewodniczacy wezwal Pana Bartosza Jakobiak,
odpowiedzialnego z ramienia Biura LGD za obstuge aplikacji informatycznej OMIKRON,
o przekazanie zgromadzonym czlonkom Rady informacji na temat przebiegu i ogdlnego
podsumowania dokonanej oceny wnioskow za pomocg systemu OMIKRON. Pan Bartosz
Jakobiak stwierdzil, ze aplikacja dzialala poprawnie i wszyscy czlonkowie Rady, czesto
korzystajac z doradztwa informatycznego Biura, dokonali oceny zlozonych wnioskow,
a dokonana ocena zostanie usankcjonowana w toku dalszej czg¢sci posiedzenia. Dodat
rowniez, ze czlonkowie Rady w toku calego posiedzenia moga mie¢ wglad w swoje karty
oceny, moga dokonywaé¢ ewentualnych korekt i po zakonczeniu ostatecznej procedury oceny
karty beda drukowane na miejscu i rozdawane do podpisu. Karty po podpisaniu beda zbierane
przez Komisj¢ Skrutacyjna, ktéra podsumuje i usredni wyniki oceny, a nastgpnie wynik
swojej pracy poréwna z wygenerowanym przez system informatyczny wynikiem oceny.
Koncowy wynik swojej pracy Komisja przekazuje Wiceprzewodniczacemu, ktory oglasza go
ogolowi zebranych cztonkow.

Ad. 8-17

Przystepujac do realizacji pkt. od 8 do 18 porzadku obrad Wiceprzewodniczacy na wstepie
przekazal zebranym informacje¢ o liczbie wnioskéw o przyznanie pomocy podlegajacych
biezacej ocenie Rady w podziale na przedsigwzigcia naboru - 11 wnioskow, 2 zakresy
tematyczne, 4 przedsiewzigcia.

Nastepnie zarzadzil ocen¢ wnioskow w kolejnosci wg procedury zgodnej z przyjetym
porzadkiem posiedzenia w pkt. 8-18 i procedura oceny wnioskow zgodna z Regulaminem
Rady.

Ocena kazdego kolejnego wniosku poprzedzona byla prezentacja projektu dokonywang przez
Wiceprzewodniczacego Rady oraz uzupetniang przez Prezesa Zarzadu — Panig Anne Kienik,
ktora jednoczesnie prezentowala wynik weryfikacji formalnej i oceny zgodnosci z PROW
2014-2020 oraz LSR dokonanej przez Biuro i proponowana kwote wsparcia wraz
z uzasadnieniem. Dalsza ocena przebiegala zgodnie z metodologia omdéwiona w pkt. 6
porzadku posiedzenia.

W tej czesci posiedzenia przystapiono do oceny wnioskow kolejno wg zakreséw operacji,
zakresoOw tematycznych 1 przypisanych im przedsiewziec.

Zakres operacji: Wzmocnienia kapitalu spolecznego, w tym przez podnoszenie wiedzy
spolecznosci lokalnej w zakresie ochrony s$rodowiska i zmian klimatycznych, takze
z wykorzystaniem rozwigzan innowacyjnych.

Przedsigwzigcie: Trening kompetencji migkkich (zarzadzania czasem. komunikowania sig,
autoprezentacji, planowania kariery, motywacji, umiej¢tnosci poszukiwania pracy i in.).
Zakres tematyczny operacji: przeprowadzenie 2 szkolen/kursow w grupie minimum 20
0s0b, potwierdzone uzyskaniem przez minimum 12 uczestnikow stosownego dokumentu.



1. Whiosek 1
Numer wniosku: 1/P2/1/2017
Numer identyfikacyjny: 071865912
Nazwa Wnioskodawcy: Fundacja edukacyjno-sportowa reGeneracja
Pawlowo 18, 06-461 Regimin
Tytul operacji: Mlodziezowa Akademia Umiejetnosci
Whiosek ocenialo 8 czlonkow Rady. co stanowito wymagane regulaminem kworum, w tym:
2 cztonkow reprezentujgcych sektor publiczny
6 czlonkow reprezentujgeych pozostate sektory
Wylaczenia:
4 czlonkéw (sektor publiczny, mieszkancow i spoleczny) wylaczylo si¢ na podstawie
deklaracji bezstronnosci.
Ocena wniosku:
Weryfikacji formalna, zgodnosci z PROW i LSR — glosowanie - wszyscy za, przeciw 0,
wstrzymato sig¢ 0.
Wyniki oceny wg kryteriow: 20,38 pkt.
Whnioskowana kwota pomocy: 49 000,00 zi
Ustalona kwota wsparcia: 49 000,00 zi
Uzasadnienie: Projekt przeszed! ocene Rady, spetnia wymogi formalne, zgodny z Programem,
z LSR oraz uzyskal wymagang liczbe punktow oraz miesci si¢ w limicie srodkow.

Nastepnie przygotowano liste rankingowa wnioskow mieszcezacych si¢ i niemieszcezacych w
limicie dostepnych srodkow.

Podjecie uchwaly o wybraniu wnioskow do dofinansowania mieszczacych i nie mieszczacych
sie w limicie srodkow: 49 000.00 zt:

1. Jednoglosna uchwaly Nr V1/74/17 Rady, stanowiacg zalacznik do protokolu wniosek Nr
1/P2/1/2017 zostal wybrany do dofinansowania i zostal wpisany na list¢ rankingowa
wnioskow wybranych do dofinansowania w kolejnosci uzyskanych punktow.

Operacja miesci si¢ w limicie srodkow.

W tym punkcie posiedzenia Rady Wiceprzewodniczacy Rady przedstawit list¢ rankingowa
wnioskéw o dofinansowanie operacji w kolejnosci uzyskanych punktéw z zaznaczeniem,
ktore wnioski wybrane do dofinansowania mieszcza si¢ i nie mieszeza w limicie dostepnych
srodkow dla danego zakresu.

Po krotkiej dyskusji Wiceprzewodniczacy wezwal obecnych czlonkow Rady do podjecia
nast¢pujacej uchwaty:

1. Uchwala Nr VI/75/17 w sprawie przyjecia listy operacji wybranych do
dofinansowania mieszczacych i niemieszezacych si¢ w limicie Srodkéw wskazanym
w ogloszonym przez LGD ,Pélnocne Mazowsze” naborze wnioskow w ramach
poddzialania 19.2 ,,Wsparcie na wdrazanie operacji w ramach strategii rozwoju
lokalnego kierowanego przez spolecznos¢” objetego PROW  2014-2020
realizowanych przez podmioty inne niz LGD stanowigca zalacznik do niniejszego
protokolu.

Za przyjeciem uchwaly glosowalo 12 czlonkéw Rady i Przewodniczacy stwierdzil, ze

glosowanie bylo wazne i uchwata zostata przyjeta.



Zakres operacji: Rozwoj przedsigbiorczoscei na obszarze wiejskim objetym strategia rozwoju
lokalnego kierowanego przez spolecznos¢, przez rozwijanie dziatalnosci gospodarczej.
Przedsiewziecie: Inwestycje zwigkszajace konkurencyjno$¢ mikro i matych firm.

Zakres tematyczny operacji: operacja polegajaca na rozwoju istniejacego przedsigbiorstwa,
w tym utworzenie co najmniej jednego miejsca pracy w przeliczeniu na pelne etaty
srednioroczne.

1. Whniosek 1
Numer wniosku: 1/P1/2/2017
Numer identyfikacyjny: 072167966
Nazwa Wnioskodawcy: ADBUD Adam Celmer Adam
Kuklin 32, 06-543 Wieczfnia Ko$cielna
Tytul operacji: Zakup srodkow trwalych w celu rozwoju dzialalnosci uslugowej.
Whniosek ocenialo 11 czlonkéw Rady. co stanowilo wymagane regulaminem kworum, w tym:
4 cztonkow reprezentujacych sektor publiczny
7 czlonkow reprezentujacych pozostale sektory
Wyljczenia:
1 czlonek (sektor mieszkancow) wylaczyl si¢ na podstawie deklaracji bezstronnosci.
Ocena wniosku:
Weryfikacji formalna, zgodnosci z PROW 1 LSR — glosowanie - wszyscy za, przeciw 0,
wstrzymatlo sie 0.
Wyniki oceny wg kryteriow: 29,64 pkt.
Whnioskowana kwota pomocy: 50 000,00 zi
Ustalona kwota wsparcia: 50 000,00 zi
Uzasadnienie: Projekt przeszedl oceng Rady, spelnia wymogi formalne, zgodny z Programem,
z LSR oraz uzyskal wymagana liczbe punktow.

2. Whniosek 2
Numer wniosku: 2/P1/2/2017
Numer identyfikacyjny: 072646872
Nazwa Wnioskodawcy: PHU ROLCZAR PIOTR CZARNOWSKI
Grudusk, ul. Kolejowa 4A, 06-460 Grudusk
Tytul operacji: ROZWOJ FIRMY POPRZEZ ZAKUP INNOWACYJNEJ MASZYNY
DO NAPRAW GLOWIC SILNIKOW I INSTALACJI FOTOWOLTAICZNEJ
Whniosek ocenialo 11 cztonkow Rady, co stanowito wymagane regulaminem kworum, w tym:
3 czlonkow reprezentujacych sektor publiczny
8 czlonkow reprezentujacych pozostate sektory
Wylaczenia:
1 czlonek (sektor publiczny) wylaczyt si¢ na podstawie deklaracji bezstronnosci.
Ocena wniosku:
Weryfikacji formalna, zgodnosci z PROW i LSR — glosowanie - wszyscy za, przeciw 0,
wstrzymalo sig 0.
Wyniki oceny wg kryteridow: 48 pkt.
Wnioskowana kwota pomocy: 50 000,00 zi
Ustalona kwota wsparcia: 50 000,00 zi
Uzasadnienie: Projekt przeszed! oceng Rady, spelnia wymogi formalne, zgodny z Programem,
z LSR oraz uzyskal wymagana liczbe punktow.




3. Whniosek 3
Numer wniosku: 3/P1/2/2017
Numer identyfikacyjny: 072082752
Nazwa Wnioskodawcy: DUROMAX ROGALSKI TOMASZ
Gasocin, ul. 3 Maja 20, 06-440 Gasocin
Tytul operacji: ROZWOJ FIRMY POPRZEZ ZAKUP NOWYCH URZADZEN I
ZWIEKSZENIE ZATRUDNIENIA.
Whniosek oceniato 12 czlonkéw Rady. co stanowito wymagane regulaminem kworum, w tym:
4 cztonkow reprezentujacych sektor publiczny
8 czlonkow reprezentujacych pozostale sektory
Wylgezenia: brak
Ocena wniosku:
Weryfikacji formalna, zgodnosci z PROW i LSR — glosowanie - wszyscy za, przeciw 0,
wstrzymato sig¢ 0.
Wyniki oceny wg kryteriow: 36,83 pkt.
Whnioskowana kwota pomocy: 50 000,00 zi
Ustalona kwota wsparcia: 50 000,00zl
Uzasadnienie: Projekt przeszedl ocene Rady, speinia wymogi formalne, zgodny z Programem.
z LSR oraz uzyskal wymagana liczbe punktow.

4. Whniosek 4
Numer wniosku: 4/P1/2/2017
Numer identyfikacyjny: 072657384
Nazwa Wnioskodawcy: Krzysztof Patkowski "TOMAX'" Hurtownia Elektronarzedzi

Krzysztof
Ciechanow, ul. Sienkiewicza 77, 06 - 400 Ciechanow
Tytul operacji: Rozszerzenie oferty Wpypozyczalni Hurtowni Elektronarze¢dzi

"TOMAX'" szansg na rozwoj firmy na terenach wiejskich.

Whiosek oceniato 12 cztonkéw Rady, co stanowito wymagane regulaminem kworum, w tym:
4 czlonkow reprezentujacych sektor publiczny

8 czlonkow reprezentujacych pozostale sektory

Wylgczenia: brak

Ocena wniosku:

Weryfikacji formalna, zgodnosci z PROW i LSR — glosowanie - wszyscy za, przeciw 0,
wstrzymatlo sig¢ 0.

Wryniki oceny wg kryteriow: 27,67 pkt.

Whnioskowana kwota pomocy: 50 000,00 z}

Ustalona kwota wsparcia: 50 000,00 zi

Uzasadnienie: Projekt przeszedt ocene Rady, speinia wymogi formalne, zgodny z Programem,
z LSR oraz uzyskal wymagana liczbe punktow.

5. Wnhniosek 5
Numer wniosku: 5/P1/2/2017
Numer identyfikacyjny: 072648022
Nazwa Wnioskodawcy: Marek Balcerzak "HYDROTERM"
Krasne, ul. Adama Mickiewicza 3, 06-408 Krasne
Tytul operacji: Rozwdj firmy Hydroterm poprzez zakup nowoczesnego sprz¢tu
Whiosek ocenialo 11 czlonkéw Rady, co stanowito wymagane regulaminem kworum, w tym:
4 czlonkow reprezentujgcych sektor publiczny
7 cztonkdw reprezentujacych pozostate sektory



Wylaczenia:

1 czlonek (sektor spoleczny) wylaczyt si¢ na podstawie deklaracji bezstronnosci.

Ocena wniosku:

Weryfikacji formalna, zgodnosci z PROW i1 LSR — glosowanie - wszyscy za, przeciw 0,
wstrzymato sig¢ 0.

Wyniki oceny wg kryteriow: 39,82 pkt.

Whnioskowana kwota pomocy: 50 000,00 zi

Ustalona kwota wsparcia: 50 000,00 zi

Uzasadnienie: Projekt przeszed! oceng Rady, spetnia wymogi formalne, zgodny z Programem,
z LSR oraz uzyskal wymagang liczbg punktow.

6. Wniosek 6
Numer wniosku: 6/P1/2/2017
Numer identyfikacyjny: 061316816
Nazwa Wnioskodawcy: Pilkowski Ryszard '"Eurobud' Ryszard
Dzierzgowo, ul. Jagiellonska 33, 06-520 Dzierzgowo
Tytut operacji: Rozwaéj dzialalnosci gospodarezej poprzez inwestycje w Srodki trwale
Whniosek oceniato 11 cztonkéw Rady, co stanowilo wymagane regulaminem kworum, w tym:
4 cztonkow reprezentujacych sektor publiczny
7 cztonkéw reprezentujacych pozostale sektory
Wylaczenia:
1 czlonek (sektor spoteczny) wylaczyl si¢ na podstawie deklaracji bezstronnosci.
Ocena wniosku:
Weryfikacji formalna, zgodnosci z PROW 1 LSR — glosowanie - wszyscy za, przeciw 0,
wstrzymato sig 0.
Wyniki oceny wg kryteriow: 27,73 pkt.
Whnioskowana kwota pomocy: 50 000,00 zl
Ustalona kwota wsparcia: 50 000,00 zi
Uzasadnienie: Projekt przeszed! oceng Rady, spelnia wymogi formalne, zgodny z Programem,
z LSR oraz uzyskal wymagana liczbe punktow.

7. Whniosek 7
Numer wniosku: 7/P1/2/2017
Numer identyfikacyjny: 072638055
Nazwa Wnioskodawey: Krzysztof Wierzchowski Przedsiebiorstwo Produkeyjno-
Transportowe
GASOCIN, ul. ZACISZE 7, 06-440 GASOCIN
Tytul operacji: Rozwaéj firmy poprzez zakup nowoczesnego pieca piekarniczego.
Whniosek ocenialo 12 cztonkéw Rady, co stanowilo wymagane regulaminem kworum, w tym:
4 czlonkow reprezentujacych sektor publiczny
8 czlonkow reprezentujacych pozostale sektory
Wylaczenia: brak
Ocena wniosku:
Weryfikacji formalna, zgodnosci z PROW i LSR — glosowanie - wszyscy za, przeciw 0,
wstrzymalo si¢ 0.
Wyniki oceny wg kryteriow: 42,92 pkt.
Whnioskowana kwota pomocy: 50 000,00 zl
Ustalona kwota wsparcia: 50 000,00 zi
Uzasadnienie: Projekt przeszed! ocen¢ Rady, spetnia wymogi formalne, zgodny z Programem.
z LSR oraz uzyskal wymagang liczbe punktow.




8. Wniosek 8

Numer wniosku: 8/P1/2/2017

Numer identyfikacyjny: 072653180

Nazwa Wnioskodawcy: TOMAX POLAND SP. Z.0.0.

Ciechanow, ul. Sienkiewicza 77, 06 - 400 Ciechanow

Tytut operacji: Rozwdj dzialalnosci gospodarczej wypozyczalni elektronarzedzi TOMAX
POLAND SP. Z.0.0.

Whniosek oceniato 12 czlonkow Rady, co stanowilo wymagane regulaminem kworum, w tym:
4 czlonkow reprezentujacych sektor publiczny

8 czlonkow reprezentujgeych pozostale sektory

Wylaczenia: brak

Ocena wniosku:

Weryfikacji formalna, zgodnosci z PROW i LSR — glosowanie - wszyscy za, przeciw 0,
wstrzymalo sig 0.

Wyniki oceny wg kryteriow: 26,67 pkt.

Whnioskowana kwota pomocy: 50 000,00 zi

Ustalona kwota wsparcia: 50 000,00 z}

Uzasadnienie: Projekt przeszedl ocene Rady, spelnia wymogi formalne, zgodny z Programem,
z LSR oraz uzyskal wymagana liczbg punktow.

Naste¢pnie przygotowano liste rankingowa wnioskow mieszczacych si¢ 1 niemieszczacych w
limicie dostgpnych srodkow.
Podjecie uchwal o wybraniu wnioskéw do dofinansowania mieszczacych 1 nie mieszczacych

sie w limicie srodkow: 250 000.00 zi:

L.

Jednogtos$na uchwatg Nr VI/76/17 Rady, stanowiaca zatgcznik do protokotu wniosek Nr
1/P1/2/2017 zostal wybrany do dofinansowania i zostal wpisany na list¢ rankingowa
wnioskow wybranych do dofinansowania w kolejnosci uzyskanych punktow.

Operacja mie$ci si¢ w limicie srodkow.

Jednoglo$ng uchwatg Nr V1/77/17 Rady, stanowiaca zalacznik do protokotu wniosek Nr
2/P1/2/2017 zostal wybrany do dofinansowania i zostal wpisany na list¢ rankingowa
wnioskow wybranych do dofinansowania w kolejnosci uzyskanych punktow.

Operacja miesci si¢ w limicie srodkow.

Jednoglosna uchwalg Nr VI/78/17 Rady, stanowiaca zatgcznik do protokotu wniosek Nr
3/P1/2/2017 zostal wybrany do dofinansowania i zostal wpisany na list¢ rankingowa
wnioskow wybranych do dofinansowania w kolejnosci uzyskanych punktow.

Operacja miesci si¢ w limicie Srodkow.

Jednoglosng uchwatg Nr VI/79/17 Rady, stanowiaca zatgcznik do protokotu wniosek Nr
4/P1/2/2017 zostal wybrany do dofinansowania i zostal wpisany na list¢ rankingowa
wnioskow wybranych do dofinansowania w kolejnosci uzyskanych punktow.

Operacja nie miesci si¢ w limicie srodkow.

Jednoglosng uchwata Nr V1/80/17 Rady. stanowigca zatacznik do protokotu wniosek Nr
5/P1/2/2017 zostal wybrany do dofinansowania i zostal wpisany na list¢ rankingowa
wnioskow wybranych do dofinansowania w kolejnosci uzyskanych punktow.

Operacja miesci si¢ w limicie srodkow.



Jednoglosna uchwala Nr VI/81/17 Rady, stanowigcg zatacznik do protokotu wniosek Nr
6/P1/2/2017 zostal wybrany do dofinansowania i zostal wpisany na list¢ rankingowg
wnioskow wybranych do dofinansowania w kolejnosci uzyskanych punktow.

Operacja nie miesci si¢ w limicie srodkow.

Jednoglosna uchwatag Nr VI1/82/17 Rady, stanowiaca zalgcznik do protokotu wniosek Nr
7/P1/2/2017 zostal wybrany do dofinansowania i zostal wpisany na list¢ rankingowa
wnioskow wybranych do dofinansowania w kolejnosci uzyskanych punktow.

Operacja mie$ci si¢ w limicie srodkow.

Jednoglosna uchwala Nr V1/83/17 Rady, stanowiaca zalacznik do protokotu wniosek Nr
8/P1/2/2017 zostal wybrany do dofinansowania i zostal wpisany na list¢ rankingowa
wnioskow wybranych do dofinansowania w kolejnosci uzyskanych punktow.

Operacja nie miesci si¢ w limicie Srodkow.

W tym punkcie posiedzenia Rady Wiceprzewodniczacy Rady przedstawil list¢ rankingowa
wnioskéw o dofinansowanie operacji w kolejnosci uzyskanych punktow z zaznaczeniem,
ktore wnioski wybrane do dofinansowania mieszcza si¢ i nie mieszcza w limicie dostgpnych
srodkow dla danego zakresu.

Po krotkiej dyskusji Wiceprzewodniczacy wezwal obecnych czlonkow Rady do podjecia
nast¢pujacej uchwaly:

1.

Uchwala Nr VI/84/17 w sprawie przyjecia listy operacji wybranych do
dofinansowania mieszczacych i niemieszezacych si¢ w limicie Srodkéw wskazanym
w ogloszonym przez LGD ,,Pélnocne Mazowsze” naborze wnioskow w ramach
poddzialania 19.2 ,,Wsparcie na wdrazanie operacji w ramach strategii rozwoju
lokalnego  kierowanego przez spoleczno$¢” objetego PROW  2014-2020
realizowanych przez podmioty inne niz LGD stanowigca zalacznik do niniejszego
protokolu.

Za przyjeciem uchwaly glosowalo 12 czlonkow Rady i Przewodniczacy stwierdzil, ze
glosowanie bylo wazne i uchwala zostala przyjeta.

Przedsiewziecie: Rozwoj ustug opiekunczych, pielggnacyjnych i rehabilitacyjnych dla osob
starszych, chorych i niepetnosprawnych.

Zakres tematyczny operacji: operacja polegajaca na rozwoju ustlug opiekunczych
i rehabilitacyjnych dla osob starszych, chorych i niepetnosprawnych, w tym utworzenie co
najmniej jednego miejsca pracy w przeliczeniu na pelne etaty $rednioroczne.

1. Whniosek 1

Numer wniosku: 1/P4/2/2017

Numer identyfikacyjny: 072082020

Nazwa Wnioskodawcy: JAGIELLONKA Lukasz Nosarzewski Lukasz

Zmijewo Trojany 17, 06-560 Konopki

Tytul operacji: Wyposazenie lazienek w celu ich dostosowanie dla potrzeb osob starszych
i niepelnosprawnych w placowee zapewniajacej calodobowa opieke osobom w
podeszlym wieku.

Whiosek oceniato 12 czlonkow Rady. co stanowitlo wymagane regulaminem kworum. w tym:



4 czlonkow reprezentujacych sektor publiczny

8 czlonkow reprezentujacych pozostale sektory

Wylaczenia: brak

Ocena wniosku:

Weryfikacji formalna, zgodnosci z PROW i LSR — glosowanie - wszyscy za, przeciw 0,
wstrzymato si¢ 0.

Wyniki oceny wg kryteriow: 33,42 pkt.

Whnioskowana kwota pomocy: 80 000,00 zl

Ustalona kwota wsparcia: 80 000,00 zl

Uzasadnienie: Projekt przeszed! ocen¢ Rady, spelnia wymogi formalne, zgodny z Programem,
z LSR oraz uzyskal wymagang liczbe punktow oraz miesci si¢ w limicie srodkow.

Nastgpnie przygotowano liste rankingowa wnioskow wybranych mieszczacych sig¢ 1
niemieszczacych w limicie dostegpnych srodkow.

Podjecie uchwaly o wybraniu wnioskéw do dofinansowania mieszczacych i nie mieszczacych
siec w limicie srodkow: 240 000,00 zt:

1. Jednoglosna uchwala Nr V1/85/17 Rady, stanowiacg zalgcznik do protokolu wniosek Nr
1/P4/2/2017 zostal wybrany do dofinansowania i zostal wpisany na list¢ rankingowa
wnioskow wybranych do dofinansowania w kolejnosei uzyskanych punktow.

Operacja miesci si¢ w limicie srodkow.

W tym punkcie posiedzenia Rady Wiceprzewodniczacy Rady przedstawil liste rankingowa
wnioskow o dofinansowanie operacji w kolejnosci uzyskanych punktow z zaznaczeniem,
ktore wnioski wybrane do dofinansowania mieszcza si¢ i nie mieszczg w limicie dostgpnych
srodkow dla danego zakresu.

Po krotkiej dyskusji Wiceprzewodniczacy wezwal obecnych czlonkow Rady do podjecia
nastepujacej uchwaly:

1. Uchwala Nr VI/86/17 w sprawie przyjecia listy operacji wybranych do
dofinansowania mieszczacych i niemieszezgeych sie¢ w limicie Srodkow wskazanym
w ogloszonym przez LGD ,,Pélnocne Mazowsze” naborze wnioskow w ramach
poddzialania 19.2 ,,Wsparcie na wdrazanie operacji w ramach strategii rozwoju
lokalnego kierowanego przez spolecznos¢” objetego PROW  2014-2020
realizowanych przez podmioty inne niz LGD stanowigca zalacznik do niniejszego
protokolu.
Za przyjeciem uchwaly glosowalo 12 czlonkow Rady i Przewodniczaey stwierdzil, ze
glosowanie bylo wazne i uchwala zostata przyjeta.

Przedsigwziecie: Budowa malych instalacji proekologicznych, w tym wykorzystujacych OZE
na potrzeby dzialalno$ci gospodarczej, biogazowni rolniczych, biologicznych oczyszczalni
sciekow.

Zakres tematyczny operacji: operacja polegajaca na budowie matych instalacji
proekologicznych, w tym wykorzystujacych OZE na potrzeby dzialalnosci gospodarczej,
biogazowni rolniczych, biologicznych oczyszczalni sciekow, w tym utworzenie co najmniej
jednego miejsca pracy w przeliczeniu na pelne etaty Srednioroczne.



1. Whniosek 1

Numer wniosku: 1/P6/2/2017

Numer identyfikacyjny: 072638055

Nazwa Wnioskodawcy: MODEST ZEMBRZUSKI HURT DETAL MIESO WEDLINY 1
ART SPOZYWCZE

Przasnysz, ul. Sw. Stanislawa Kostki 12A, 06-300 Przasnysz

Tytut  operacjii. MONTAZ PANELI FOTOWOLTAICZNYCH W CELU
PODNIESIENIA KONKURENCYJNOSCI FIRMY

Whiosek ocenialo 11 czlonkow Rady, co stanowito wymagane regulaminem kworum, w tym:
3 cztonkdw reprezentujacych sektor publiczny

8 czlonkow reprezentujacych pozostale sektory

Wylaczenia:

1 czlonek (sektor publiczny) wylaczyt si¢ na podstawie deklaracji bezstronnosci.

Ocena wniosku:

Weryfikacji formalna, zgodnosci z PROW i LSR — glosowanie - wszyscy za, przeciw 0,
wstrzymatlo sig 0.

Wyniki oceny wg kryteriow: 39 pkt.

Whnioskowana kwota pomocy: 60 000,00 zi

Ustalona kwota wsparcia: 60 000,00 zl

Uzasadnienie: Projekt przeszedl oceng Rady, spetnia wymogi formalne, zgodny z Programem,
z LSR oraz uzyskal wymagana liczb¢ punktéw oraz miesci si¢ w limicie srodkow.

Nastepnie przygotowano liste rankingowa wnioskow mieszczacych sie 1 niemieszczacych
w limicie dostepnych srodkow.
Podjecie uchwaly o wybraniu wnioskow do dofinansowania mieszczacych 1 nie mieszezacych

si¢ w limicie srodkow: 120 000,00 zi:

1.

Jednoglosna uchwalg Nr V1/87/17 Rady, stanowiaca zalacznik do protokotu wniosek Nr
1/P6/2/2017 zostal wybrany do dofinansowania i zostal wpisany na list¢ rankingowa
wnioskow wybranych do dofinansowania w kolejnosci uzyskanych punktow.

Operacja miesci si¢ w limicie srodkow.

W tym punkcie posiedzenia Rady Wiceprzewodniczacy Rady przedstawil list¢ rankingowa
wnioskow o dofinansowanie operacji w kolejnosci uzyskanych punktow z zaznaczeniem,
ktore wnioski wybrane do dofinansowania mieszcza si¢ i nie mieszcza w limicie dostgpnych
srodkow dla danego zakresu.

Po krotkiej dyskusji Wiceprzewodniczgcy wezwal obecnych czlonkow Rady do podjecia
nast¢pujgcej uchwaty:

2,

Uchwala Nr VI/88/17 w sprawie przyjecia listy operacji wybranych do
dofinansowania mieszczgcych i niemieszczacych sie w limicie §rodkow wskazanym
w ogloszonym przez LGD ,Pélnocne Mazowsze” naborze wnioskéw w ramach
poddzialania 19.2 ,,Wsparcie na wdrazanie operacji w ramach strategii rozwoju
lokalnego kierowanego przez spolecznos¢” objetego PROW  2014-2020
realizowanych przez podmioty inne niz LGD stanowigca zalacznik do niniejszego
protokolu.

Za przyjeciem uchwaly glosowalo 12 cztonkow Rady i Przewodniczacy stwierdzil, ze
glosowanie bylo wazne i uchwala zostala przyjeta.



Ad 20-21

7 uwagi na brak zapytan i wolnych wnioskow Wiceprzewodniczacy podzigkowal ogétowi
zgromadzonych na posiedzeniu czlonkoéw Rady za udzial w posiedzeniu i ich sumienna prace
a nastepnie zamknal posiedzenie.

Zalaczniki dodatkowe do protokotu:
Karty oceny wniosku i wyboru operacji — 11 szt.

SEKRETHRZ RADY WICEPRZEW ACY RADY
M Klobucki




